B anirdl érdemes beszélni

Mennyezetfiitésrol és -hiitésrél a mindennapokban

HOszivattyuzas

Jelen cikk az alacsony homérsékletii fiitésekrél és magas
homérsékletii hiitési rendszerekrél szol. Talan senkinek sem kell
részletezni, hogy az aktualis fokusztéma, a hdszivattyus
hotermelok és a feliiletfiités, -hiités, héleadok milyen jol
osszekapcsolhatok, mennyire ,tokéletes parost” alkotnak!
Eppen ezért az elmilt években nagyon sok hészivattyuval
lehetett talalkozni. Vannak tokéletes miikodésii rendszerek, de
vannak sajnos hibasan tervezett, vagy hibasan telepitett
megoldasok is. A tulajdonos persze csak annyit érzékel, hogy
nincs elég meleg, vagy nincs elég melegviz! Ebbol sokan azt a
kovetkeztetést vonjak le, hogy a hdszivattyui nem jo megoldas!
Pedig csak a dolgok mogé kellene nézni és kijavitani a hibat!
Legtobbszor nem a hészivattyu rossz!

zonban mielétt a muszaki
Arészletekbe merulnénk, fon-

tos szoOt ejteni néhany egyéb
informaciordl is! Néhany hete vala-
melyik kereskedelmi radio hirei ko-
zott errél lehetett hallani: ,Az OECD
(parizsi  székhelyd  Gazdasagi
Egyuttmuikodési és Fejlesztési Szer-
vezet) szamitdsai szerint Kina utdan
népességaranyosan Magyarorsza-
gon hal meg a legtobb ember idé
el6tt a légszennyezettség miatt,
amelynek 70 szdzalékaért a lakossa-
gi flités a felelSs. Ez azt jelenti, hogy
egymillio fére vetitve 937,6 £6 hala-
lakothets alégszennyezéshez (sziv-
probléma, stroke, tiidérak, bronchi-

30 | Magyar Installateur | 2017/a.

tis) - adta hiral a WWF Magyaror-
szag.”

Itt bizony a mi szakmankrél van
sz0, a futéstechnikardl irnak! Ezek
szerint egyedul Kina rosszabb na-
lunk?!

Egy kordbbi, interneten fellelheté
cikkben pedig ez all: ,Az Alapveté Jo-
gok Biztosanak Hivatala vizsgalata
szerint a 1égszennyezés f6 el6idézo-
je, hogy a lakossig egyre nagyobb
aranyban éget fat, lignitet, barnasze-
net, s6t nemegyszer hulladékot. Mig
2000-ben a lakossagi ftitésbdl szar-
mazoé egészségkarositod részecskeki-
bocsatas (PM10) az Osszkibocsatds
24 szazalékat tette ki, addig 2013-ban

mar 45 szazalékat. Az egészséget leg-
inkabb veszélyezteté legaprobb ré-
szecskék (PM2,5) kibocsatdasanak 74
szazalékaért a lakossagi égetés volt a
felelés. Ezeket a tiizel6anyagokat ra-
adasul gyakran elavult berendezé-
sekben, nem megfeleld tiizelési tech-
nikaval égetik, ami tovabb fokozza a
karosanyag-kibocsatast.”

A 2000-es évek ota beszéliink a 20-
20-20-as programrol (2006 6tarende-
let van az energetikai jellemzokrol),
az energiahatékonysdg novelésérdl,
az Uveghdazhatdsi gazok csokkenté-
sérél, megujulod energiaforrasok no-
velésérdl, mikozben ezzel parhuza-
mosan, az elmult 15 évben ilyen ,el6-
kelé poziciot” sikerult kivivnunk a
szilard tuzelés terjedésével?

,Ma a haztartiasok tobb mint egy-
harmada részben, vagy egészben fa-
val fiit, emellett nagy divatja van a lig-
nitnek is, amelyet legaldbb szdzezer
haztartas haszndl rendszeresen. Ami
viszontennélis sulyosabb probléma,
az nem mds, mint a kommundlis hul-
ladékkal valo ftités, ami mar-mar min-
dennapossd vdlik a ftitési iddszak-
ban” - véli az WWF Magyarorszag.

Ez tényleg igaz? Szakemberekkel
egyeztették ezeket az adatokat? Vagy
tényleg ez lenne a valos helyzet Ma-
gyarorszagon a fltéstechnika szak-
mankban?

Nézziink még egy kis forrast! Mi a
helyzet az energiahatékonysagunk-
kal?

A Nemzeti Eptiletenergetikai Stra-
tégidban ez olvashaté: ,Az Energia-
stratégia megdllapitja, hogy az EU at-
lagahoz viszonyitott, az éghajlati k-
lonbségekkel korrigdlt adatok sze-
rint Magyarorszagon a lakossagi
energiafogyasztds 1 m? lakds alapte-
riletre juto jelenlegi fajlagos értéke
az EU 27 orszagabdl a tiz legmaga-
sabb érték kozott van: a 2000-2007
kozotti 220 kWh/m? az eurdpai dtlag-
hoz képest a magyar lakossagi atlag-
érték 247 kWh/m?2).”

Ebben sem vagyunk tul jok.



A 7/2006. TNM rendelet 6. mellék-
lete definidlja a ,kozel nulla energia-
igényl épuletek” kovetelményét,
amelyekben minimum 25% meguju-
16 részaranyt szukséges biztositani.
2020. december 31. utdin minden
hasznalatbavételre keriilé épiilet ese-
tén meg kell felelni a 6. mellékletben
foglaltaknak! Vagyis van remény a
kornyezetszennyezés és a haldloza-
sokat okozo szilard tiizelésu flitések
megfékezésére?!

Természetesen ezen rendeletet
nem a fenti szilard ttizelés iltal oko-
zott kornyezeti hatdsok ihlették, de
talan ez is féket jelenthet!

A mellbevagd adatokat kdvetéen
lehet, hogy nincs is szikség pro és
kontra érvekre a hdészivattytazassal
kapcsolatban?

Avillamos fttésekrSl mar irtunk a
janudri szamban. De mi a helyzet a
gazfltéssel? Egy 4j épitési csaladi
hiazba egy jol illesztett, jol kivalasz-
tott/tervezett kondenzacios kazan
tokéletes flitési megoldast jelent. De
hiiteni nem tud!

Sok csaladi hdzas épittets szeretne
hészivattyut de tobbek dllitdsa sze-
rint ,lebeszélte 6ket a tervezd”, mert
nagyon draga! Mégis mit javasolt he-
lyette? Kondenzaciés gazkazant, ra-
diatoros rendszert és split klimakat.
Szamoljunk picit! Egy kondenzacios
gazkazan szabdlyozoval, gaz tervvel,
gaz cséhdlozattal (ha telken belili
csatlakozo csonk volt), fastesével
(nem épitett kéménnyel) minimum
netté 700.000 vagy inkabb 800.000
forint. Telek és hdz adottsdganak
fuggvényében akar joval tobb is le-
het! Egy 10 kW-os multi split, 3 db bel-
téri egység és telepités minimum net-
t6 1,1 millio forint! Széval a flités és
htités hétermeld Osszesen kb. nettd
1,8-1,9 millié forint. Ennyiért lehet
kapni levegds hdészivattyuat! Vagyis,
ha a kedves csaladi hdzas épitteténk,
megrendel6nk hiiteni is szeretne, ak-
kor olcsébb egy ftit6/hiité hészivaty-
tyat beépiteni, mint gazkazant és
spliteket telepiteni!

Marpedig az elmult évek nyari ho-
ségei egyre inkabb megkovetelik a
htitést a csaladi hazakban is! Hidba a
hészigetelés, hisz az csak azamugy is
minimdlis transzmissziot csokkenti!
Hidba az éjszakai szell6ztetés is, ami-

kor hajnalra sem htl le aleveg6 30 °C
ala! Es talan ez a nagyobb problémal!
Régebben az &jszakai szell6ztetéssel
vissza lehetett hiiteni a helyiségeket,
viszont az elmult években mind a
transzmisszios, mint a filtracios ter-
helés 0-24 6rdban jelentkezik. Igy biz-
tosan felmelegszik a lakds, csak az a
kérdés, hogy a hétarold tomeg mér-
téke miatt el6bb vagy utébb?

Ezek alapjan johet a koltéi kérdés:
miért nem hdészivattyikat tervez
mindenki?

Vannak muszaki ellenérvek is: so-
kan sorakoztatnak fel apro muszaki
,problémdkat”, amelyekre azonban
vannak megolddsok! A kovetkezdk-
ben nézziink meg néhany ilyen mu-
szaki tulajdonsigot!

HMV-készités

»A hoészivattya nem tud elegendd
melegvizet termelni!”

Azt el kell ismerni, hogy a HMV-
készités nem hasonlit a gazkazano-
kéhoz! Nyilvianvaléan nem lehet
(nem gazdasigos) vele 65 °C-os tarolt
vizet késziteni, igy az alacsonyabb ta-
rol6 vizhémeérsékletek miatt sokkal
kevesebb hidegvizet kevertink a csa-
poldkhoz felhasznalds sordn, azaz
sokkal gyorsabban fogy a tarolt vi-
zink! Rdadasul az altalinosan elter-
jedt 24 kW-os gazkazanokhoz képest
iszonyatos lomhanak is tinhet a 8
kW-0s hészivattya hétermelési ideje
is! Mi a megoldas? Kézenfekvd! Na-
gyobb tarolo! Miért baj az, hogy ha
nem 120 literes az indirekt tarold, ha-
nem mondjuk 300 literes? Persze dra-
gabb, mint a kisebb tirol6, de nem
ezen a kilonbségen fog elcsuszni az
Uj haz koltségvetése!

Valoban lomhdbb, mint a gazka-
zan, de a HMV-termelés koltségeit te-
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kintve is megéri hészivattyut beépi-
teni. Sokan mondjak, hogy-15 °C-ban
szimpla elektromos ftitéstvé valik a
HMV-tarolo, igy COP=1,0 lesz! Igen,
de nydron, kulsé 30 °C-ndl vajon
mennyilesz a pillanatnyi COP-je? Mi-
lyen éves atlag adodik majd a HMV
készitésre? ,Geo” Ora esetén, ha az
éves SCOP érték 1,75 feletti, akkor
mar olcsébb ahészivattytval torténd
HMV-készités, mint gazkazinnal!
Evesatlagos értékben ezt minden ho-
szivattyu tudjal Igazabol azért is fon-
tos ez a koltség, mert napjainkban
ugy tinik, hogy aHMV ,beel&zi” a fi-
tési koltségeket - lassan altalanossa
valik, hogy az Gj épitési csaladi haz-
ban tobbet fogyasztanak és kdltenek
a melegviz koltségekre, mint a fiités-
re! Igy a HMV egyre inkdbb hangsu-
lyosabb kérdés a megfelel6 héterme-
16 kivalasztasaban!

»Minusz fokokban porog az ora”

Sok épittetd kezd ezzel a mondat-
tal. Ez igaz. Plusz fokokban pedig
nem porog olyan mértékben! Na-
gyon fontos, hogy az éves fogyasz-
tast vizsgaljuk, nem a -15 °C-ban tor-
ténd napi fogyasztast szorozzak fel
a fitott napok szamadval a szamla ké-
szitése sordan sem! +15 °C-ban még
senki sem ,reklamalt”, hogy ,nem
porog az ora kelléen”. Itt is érveé-
nyes, ahogy a HMV-készitésnél is: a
teljes szezont kell vizsgalni, nem a
napi értékeket!

Persze a méretezésnél szamitasba
kell venni, hogy épp a legnagyobb
hosziikségleteknél lesz a hészivaty-
tyunak alegrosszabb COP értéke, igy
akivalasztasnal odakell figyelni! Van-
nak ezen feladatra megfelel6 tablaza-
tok, szoftverek, csak ra kell szanni azt
a néhdny percet!

»Geo” vagy ,,H” tarifa?

Hészivattyihoz geo-6rat illik”
hasznalni. Ha normal, nappali dram-
rol muakodtetjuk, akkor a fogyaszta-
sok és megtériilési mutatok jelents-
sen elcsisznak!

Mar csak az a kérdés, hogy ,geo”
vagy ,H”-tarifat valasszon az ugyfél?
Ezt pedig mar a tervezési fiazisban el
kell donteni!
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Ha pusztan a pénziigyi részét vizs-
galjuk, akkor egyértelmtien ,geo” ta-
rifat kell valasztani, hiszen az egész
évben rendelkezésre 4ll! Viszont na-
pi2x2 orarakikapcsoljik. Ez egy alul-
tervezett hészivattyd és egy alulter-
vezett HMV-tarol6 esetén komoly
problémat fog jelenteni. (Az amugy
is lomha HMV-készités tovabbi jelen-
tés ,hatranyba” kerul)

A H” tarifaja aramot 0-24 ordban
szolgaltatjak, igy athidalja a 2x2 6ra
kimaradas problémajdt, viszont csak-
is a fltési szezonban kaphatjuk. Ap-
rilistol oktéberig a hitési koltségek
normdl nappali tarifirél mennek. Ez
még nem is lenne gond, mert egy jol
arnyékolt csaladihaz hitési koltségei
nem lehetnek jelent6s 6sszegek! Vi-
szont a fentiekben taglalt HMV-
készités is nappali arammal torténik
ugyanezen idészakban. Bar az is
igaz, hogy a nyari HMV igény egy-
részt kevesebb, madsrészt a sokkal
jobb COP értékek miatta hészivattya
fogyasztasais kevesebb. Tehata kom-
fort a ,H” tarifa mellett szol!

Az viszont biztos, hogy ezt a kér-
dést a tervezéskor el kell donteni és
aberendezések kivdlasztasakor ezen
érveket is szamitasba kell venni!

Itt kell megjegyezni, hogy a hszi-
vattyd ,nem tal idedlis” megoldas a
szerkezetek kiszaritdsara a téli dtadas
elétti kapkoddsban. Tobb projekten
hasznaltak erre a funkciora az idei té-
len is: a majdnem kész hazban az ab-
lakok tarva-nyitva (igy a h6veszteség
egész szamu tobbszordse a szamolt
értékeknek) és a hészivattya 100%-
os teljesitménnyel ,kiizd” az ideigle-
nes nappalidramrol 0-24 6raban. Uta-
na pedig csoddlkoznak a tulajdono-
sok, hogy az elsé szamlajuk 200 ez-
res Osszeg. Személyautéval sem von-
tatunk tobb tonnds potkocsikat!

Napelem kérdéskore

Anapelemes rendszer ésa geo-6ra
nem baratok. Marmint geo-6ra soha-
sem oda-vissza mérds, azaz a hdszi-
vattyus rendszerekhez csakis akkor
kapcsolhato napelem, ha nincs geo-
ora. Ezt a megtériulési szamitasnal is
figyelembe kell venni! Ha normal
nappali dram kivaltasara ajanlanak
napelemes rendszert, akkor a megté-
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rilések mar 10 év alatti értékeket mu-
tatnak. De ha a geo-6rdhoz kapcsolt
brutté 26 forint/kWh kortli dsszeget
vesszik figyelembe, akkor a napele-
mes rendszer megtérilései inkabb
10 év felettiek.

Raadasul, a 2017. marcius 31. utan
telepitett, 4 kWp-nél nagyobb nap-
elemes rendszerekre un. ,elosztoi
teljesitménydij” adoét vetnek ki,
amely egyel6re 0 forint lesz.

Ezért javasolt a napelem, viszont
inkdbb a normal kommunailis fo-
gyasztasok kivaltdsara tegyék fel a
napelemeket elsé korben, a hészi-
vattyut pedig geo-orarol muikodtes-
sék! Igy 4 kWp-nél kisebb rendsze-
ruk lesz (kés6bbi adoktol sem kell
tartani), és a megtéralési mutatok is
redlisak maradnak.

Puffer vagy nem puffer?

A legtobb feltletfttési, -httési
rendszer esetében a hétermels és
héleado oldalt praktikus hidraulika-
ilag levalasztani hidrovaltoval, vagy
puffer taroloval. (Szekunder oldali
szivattyu teljesitmények, hitékori
kever6szelep beépithetdsége, vezé-
relhetésége, stb. miatt.) Mindig van-
nak kivételek, de dltalaban igy a
»praktikus”!

Viszont sok terven lehet ldtni
inverteres hdszivattyuk esetén a
gyarté altaljavasolt hidrovalté helyett
egy nagyobb puffer tirolot (200-300-
500 liter). A tapasztalat az, hogy sok-
szor ezek a pufferek inkabb kart
okoznak, mint hasznot! Ennek oka
pedig a geo-tarifa vagy HMV-készités
miatti, fGtés oldali kimaraddsban ke-
resendd. Futési szezonban 8 kW ho-
igény esetén, 5 °C-os héfoklépcesével
1,36 m3/h vizet keringtessiink a sze-
kunder oldalon! Ha a hészivattyu at-
kapcsol HMV tzemre mikozben a
szekunder szivatty tovabb kergeti a
vizet, a 300 literes puffer tarolorol
egy oOra alatt 4,5-szer ,leforgatjuk” a
vizet! Egy ora alatt a szekunder olda-
li keringtetéssel ,kistutjik” a puffert,
jelent6sen lecsokkentjuk a hémér-
sékletét!

A HMV-eléallitas utan, vagy a geo-
tarifa visszadllitasat kovetden a hészi-
vattyu ,azzal szembesil”, hogy eddig
azidéjards figgvényében szépen ké-

nyelmesen eléallitotta a beallitott, pl.
36 °C-ot egy viszonylag folyamatos és
Lkényelmes” tizemmel, optimalizalt
COP-értékkel, aztan hirtelen ,rdjon”,
hogy a puffer hémérséklete lezuhant
majdnem a szobak hémérsékletére!
,Most futhetem vissza 36 °C-ra, mi-
kozben a szekunder oldalon folya-
matos ahéelvonas?” Haa hészivattya
és a puffer kivilasztisanal erre nem
gondolunk, akkor konnyen el6for-
dulhat, hogy 6rakon it (!) nem tudja
visszafiteni a puffert a kivinthémér-
sékletre! Meg kell jegyezni, hogy a
szekunder koriszabalyozasnak alkal-
masnak kell lennie arra, hogy ilyen
fltési kimaradasoknal” a szekunder
keringtetést kikapcsoljuk, de jobb
lenne, ha nem kertilne be feleslege-
sen olyan elem a rendszerbe, ami va-
l6jaban nem segit!

Fontos megjegyezni, hogy min-
den hdészivattya mellé a gyartonak
kell megadnia, hogy sziikséges-e a
berendezéséhez puffer, vagy sem.
Ha az utébbi ajavaslat, akkor ne akar-
junk mi magunk szorgalmasan beter-
vezni sziilkségtelen elemet! Ha igen,
akkor pedig gondoljunkaszekunder
oldali szabdlyozas kivalasztasanal er-
re a muszaki ,problémara” is!

A fenti ellenérvek kozil legtobb-
szortalana magas drral lehet talalkoz-
ni. Ha valaki ma épitkezik, és az épu-
lettel a kovetkez6 néhdny év energe-
tikai elvarasainak is meg akar felelni,
akkor a kollégiknak komfortos (fi-
t6/httd), és energetikailag idétallo
(értékallo) megoldast kell javasolnia,
terveznie! Erre a kihivdsra a tokéletes
valasz a hészivattyt! Raadasul a ter-
vezés és az atadds kozottakdr tobb év
is eltelhet, igy tervezéi szemmel néz-
ve a hészivattytizds nem a jovo, ha-
nem ajelen hétermeldje!

A szerzo egyik hoszivatlyi gydrto-
nak sem kereskedelmi képuiseldje,
vagy alkalmazotija, igy fiiggetlen
szakmabelikent buzditja a kedves kol-
legdkat arra, hogy minél 16bb hiszi-
vattynit tervezzenek!
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