B anirdl érdemes beszélni

Mennyezetf(itésrol és
-h(itésrél a mindennapokban

Az elektromos fiitésekrol

A Magyar Installateur elso, jelenlegi lapszamanak
fokusztémaja a fa- és vegyestiizelések, kandallok, kémények.
Logikus atkotés lenne, hogy a felsorolt magas homérsékletii
hétermeldokhoz is illeszthetok az alacsony homérsékletii
héleadok, de most mégsem errol lesz szo! A cikksorozatot
rogton egy kivételt képezo résszel, az elektromos fiitésekkel
inditjuk, legyen ez fiitéfolia, infra, padlofiités szonyeg, akar
konvekcios elektromos radiator vagy elektromos kazan!
Annyi talan , kozos” a fokusztémaban szereplo rendszerekkel,
hogy ezek sem az atlagosnak tekintett gazos megoldasok

kozé sorolhatok.

zelektromos fiitések és elektro-
Amos feluletfitések témadjardl

pedig talan éppen ideje lenne
beszélni, parbeszédet inditani épuilet-
gépész forumokon is. Merthogy egy
olyan termékcsoportrél kell szol-
nunk, ami inkdbb villamos termék,
mégis gépészeti kovetelményeket
kell(ene) kielégiteni veltk. Sajnos az
a tapasztalat, hogy ezeket a megolda-
sokatnem gépészek tervezik, nem gé-
pészek forgalmazzak! Megtalilhato
olyan elektromos ftitéseket forgalma-
70 kereskedd cég is, ahol a honlapon
egyenesen az szerepel, hogy ,csinjan
a szakemberekkel, mert a szakértel-
met sokszor érdekek vezérlik!” Vagy
pl. ,nem kell hésziikséglet szamitas
sem, hiszen az sohasem pontos, igy
elegendé okolszamokkal kiszamolni
az igényeket”! Gyakorlatilag azt irjak,
hogy nem kell éptiletgépész szakem-
ber a gépészeti rendszer meghataro-
zasahoz! Eptiletgépész tervezének ez
egyenesen felhdborito!

7/2006. (V.24.) TNM rendelet az
épuletek energetikai jellemzéinek
meghatdrozdasahoz: ez alapjin min-
den Gjépitési csalddi hazra kotelez6
az energetikai jellemzéket meghata-
rozni. Ha WinWatt szoftverben a hé-
sziikségletek meghatdrozasa utin
onallé elektromos fUtést vilasztot-
tunk ki, akkor egy példa csaladi haz-
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nil az eredmény egy épitési engedé-
lyezéshez a kovetkezs: Az épulet-
(rész) az Osszesitett energetikai jel-
lemzé alapjan nem felel meg!”. Tehat
aminimdlis gépészeti kovetelménye-
ket nem elégiti ki!

Ez annak koszonhetd, hogy ezen
termékek josagi foka (hivjuk most
COP-nek) maximum 1.0, azaz egy-
ségnyi elektromos drambol egység-
nyi ftési energiat készit. Radadasul
Magyarorszagon az elektromos dram
felhasznalast 2,5-szeres primer ener-
gia dtalakitas tényezével kell szamol-
ni, azaz egydltalin nem mondhat6
ypreferalt” megoldasnak. Ezt pedig
mar nem szoktak hangsulyozni az
elektromos ftités forgalmazok! (S6t,
alegtobb honlapon egyenesen ,gaz-
dasagosnak” hirdetik a megoldasai-
kat!) A masik fontos érviik a CO,-
terhelés szokott lenni, marmint az,
hogy a villamos ftitések nem terhelik
a kornyezetet! A felhaszndldsi helyen
valoban nem! A rendelet a CO,-
terhelésrdl is irdnyt mutat: foldgaz
emissziés faktora 203 g/kWh, az
elektromos aramé 365 g/kWh! Mert-
hogy Magyarorszagon meghatarozo
a szén-hidrogén bdazisa villamos
energiatermelés!

Ha az épitteté meglévé éptilet fel-
Gjitasaba kezd és felel6tlen modon
nem hivszakembereketaz épitéshez,

Alacsony hémérsékletdi
felliletfiitésekrdl,
mennyezetflitésrél, -hitésrél
sokat olvashattunk az elmult
években a Magyar Installateur
hasabjain is. 10 éve talan
kuriézumnak szamitottak a
mennyezeti rendszerek, madra
viszont egyértelmden
mindennapos, altalanos
megolddsnak nevezhetjlik 6ket.
Ennek ellenére még mindig
lehet taldlkozni olyan tervekkel
és sajnos megvaldsitott
munkakkal is, melyek arra
engednek kévetkeztetni, hogy
vannak hidnyossdgok az
informacid aramlasaban. Igy
tehat arra jutottunk, hogy
érdemes és érdekes lehet egy
felliletfiitéssel foglalkozo
cikksorozatot inditani. Ezekben
a cikkekben a szerzé, Joo
Rendto elmult 12 éves,
mindennapos tervezéssel,
kivitelezéssel, lizemeltetéssel
kapcsolatos tapasztalatairdl
lehet majd olvasni.

nem készittet terveket a kivitelezés-
hez, akkor az elkészult allapot ener-
getikai tanusitdsanal jon a feketele-
ves: a fent emlitett példiban a leve-
26s hoszivattyuval és 6nallo elektro-
mos ftitéssel ellatott verzio kozott 4
osztalynyi eltérés volt! Vagyis a ren-
delet el6irdsai alapjan végzett szami-
tasok szerint egyértelmu, hogy ezen
elektromos flitéseket kertilni sziiksé-
ges annak érdekében, hogy a mini-
malis gépészeti kovetelményeket
egyaltaldn el lehessen érni!

Az egyik elektromos ftitéssel fog-
lalkoz6 cég oldalan az is olvashato,
hogy ,szazszamra épuilnek” Magyar-
orszagon az 6nallo elektromos ftité-
st megoldasok. Hogyan lehetséges
ez? Hogy éptlhet a hdz, ha nem elé-
gitik kia minimalis kovetelményeket?
Ezeket vajon kik tervezik? Ha nem is-
merik a rendeletet, akkor mi alapjan
ajanljak gépészeti célraavillamos ter-
mékeiket? Es ha ismerik a rendeletet,
akkor hogyan dllithatjak, hogy a ter-
mékeik megfelelnek az elvarasok-
nak?

Aktualis eloirasok, rendeletek
az épitéesekkel kapcsolatban

Epitési engedélyezési eljaras so-
ranakovetkez6 rendeletet kell forgat-
nunk:



312/2012. (XI. 8.) Kormanyrende-
let az épitéstigyi és épitésfelugyeleti
hatosdgi eljardsokrol és ellenérzé-
sekrdl, valamint az épitéstigyi hato-
sagi szolgaltatasrol.

8. melléklet: Az épitészeti-muisza-
ki dokumentacio tartalma:

,1.2. Eptiletgépészeti muszaki le-
iras, melynek minden esetben része:

1.2.1. alternativ energiaellatds
megvalosithatésagi elemzését az
éptletek energetikai jellemz6inek
meghatdrozdsarol szolo 7/20006. (V.
24.) TNM rendeletben meghataro-
zott esetekben és annak 4. mellékle-
te szerint, 1.2.2. az épiletek energe-
tikai jellemz&inek meghatdrozasa-
rol szolo 7/2006. (V. 24.) TNM ren-
delet hatdlya ala tartozo épuletek
esetében legaldbb az épuletek ener-
getikai jellemzéinek tanusitdsardl
$z016 176/2008. (V1. 30.) Korm. ren-
delet 2. melléklet 2. pontjaban meg-
hatarozott részletezettséggel a kove-
telményeknek valé megfelelést iga-
zolo épuletenergetikai szamitdst
kell végezni.”

Vagyis mégis csak sziikség van
szakemberre!

300 m2-t meg nem halad6 hasz-
nos alapteriiletig nem sziikséges en-
gedélyezés, helyette egyszerd beje-
lentés van: 155/2016. (V1.13.) Kor-
minyrendelet a lakoéptlet épitésé-
nek egyszertd bejelentésérdl. A ren-
delet 1. mellékletben az alibbiakat
olvashatjuk: ,Az egyszerd bejelen-
téshez kotott épitési tevékenység-
hez szukséges kivitelezési doku-
mentdcio munkarészei: 9. Epitlet
muszaki berendezéseinek rend-
szerterve, mely tekintetében a Ma-
gyar Mérnoki Kamara altal kidolgo-
zott szakmai kovetelményeket meg-
allapito, a Magyar Epitész Kamara és
a Magyar Mérnoki Kamara egyuttes
szabalyzatit kell figyelembe venni,
amelyet a Magyar Epitész Kamara és
a Magyar Mérnoki Kamara honlap-
jan kozzétesz.”

A Kamara honlapjan a hirek kozt
ez olvashato: ,482/2016. (XII. 28.)
Korm. rendelet egyes kormdnyren-
deleteknek az egyszeri bejelentés
korének kiterjesztésével és az épités-
ugy teriletén érvényesitendd tovab-
bi burokriciacsokkentéssel Ossze-
fliggd modositasarol a 155/2016.

(VL.13.) Korm. rendelettel egytitt a
191/2009. (IX. 15.) Kormanyrendelet
az épitGipari kivitelezési tevékeny-
ségrdl is egyidejileg valtozott!

22.§ (3) bekezdése: a kivitelezési
dokumenticiéonak minden esetben
része az éplletgépészeti kivitelezé-
si dokumenticio”!

Azaz nem csak energetikai sza-
mitasok, az energetikai jellemzdk
meghatarozasa kotelezé, hanem a
komplett gépészeti terv is! Ezek
szerint az épuletgépész tervezdk
feladatkdre még nagyobb! Ugy ti-
nik, hogy az egyszeri bejelentés-
hez terjedelmesebb anyagot kell
késziteni, mint az épitési engedé-
lyezéshez!

Akkor nézzuk meg a kivitelezést!

Az utébbi, 191/2009. (IX. 15.) ren-
deletirjale a vdllalkozo, a szakagi fe-
lelés muszaki vezeté dolgat és fel-
adatait.

,14. § Az épitéstigyi hatésiagi en-
gedélyhez vagy az Etv. 33/A. §-a sze-
rinti egyszerd bejelentéshez kotott
épitdipari kivitelezési tevékenysé-
gek befejezését kovetSen a févillal-
kozo, kivitelezé az épitési napld
Osszesité lapjan arrél nyilatkozik,
hogy:

a) az épitSipari kivitelezési teveé-
kenységet a jogerds épitési enge-
délynek és a hozzatartozo engedé-
lyezési zaradékkal ellatott épitésze-
ti-mudszaki dokumentacionak, vala-
mint

b)a22.§(2)bekezdésésaz 1. mel-
léklet szerinti tartalmu és rendelke-
zésre all6 kivitelezési (megvalosula-
si) tervdokumentdaciénak megfele-
16en,

¢) az épitSipari kivitelezési tevé-
kenységre vonatkozo6 jogszabalyok,
altalanos érvényu és eseti el6irdsok,
igy kulonosen a statikai és az épu-
letenergetikai kovetelmények, szak-
mai, minéségi, kornyezetvédelmi és
biztonsagi eléirasok megtartasaval
szakszerlen végezték”.

Ezek szerint nem csak tervezok-
re, hanem szakdagi, azaz épuletgé-
pész felel6s muszaki vezetSkre is
sziikség van!

Végul nézziuk meg a hasznalatba-
vételi engedély el6irasait!

,312/2012. (XI. 8.) Kormanyren-
delet az épitéstigyi és épitésfeliigye-
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leti hatosagi eljardsokrol és ellendr-
zésekrol, valamint az épitéstugyi ha-
tosdgi szolgaltatasrol:

30. A hasznalatbavételi engedély
iranti kérelem és mellékletei.

39. § (8) Ahaszndlatbavételi enge-
dély iranti kérelemhez, a tartalmatol
fuggéen mellékelni kell

(8a) Az épittetének a hasznalatba-
vételi engedély iranti kérelem be-
nyuljtasdig az épiletek energetikai
jellemzdéinek tanusitasardl szolo
kormanyrendelet hatdlya ald tartozo
éptletek esetében az energetikai ta-
nusitvanyt az OENY-ben ki kell allit-
tatnia.”

Vagyis végul kell egy jogosultsag-
gal rendelkezé szakember a kotele-
z6 energetikai tanusitds érdekében
is! Tehat egyértelmu, hogy szikség
van éplletgépész kollégdkra!

Viszont a rendeletek felsorolasa
elott felvetett kérdésekre még min-
dig nem kaptunk vilaszt! Ha igaz,
hogy ,szdzszamra” épilnek onallo
elektromos futést lakoéingatlanok,
akkor azokatkik tervezték és milyen
el6irasok alapjan? Es az energetika-
ilag nem megfelel6 éptuiletet hogyan
épitették fel? A felel6s muszaki veze-
té is ugy ,érezte”, hogy kielégiti az
energetikai kovetelményeket? Es a
végén az energetikai tanusitasnal
sem bukott ki a kedvezétlen ered-
mény?

Az elektromos nyilvantartasba
feltoltott anyagokat ki ellen6rzi? Az
épitésfeltgyelet ellenérzi a tartal-
mat is vagy csak a dokumentum
meglétét?

Végtl, de nem utols6 sorban: az
elektromos ftitéseket forgalmazoé
villamosipari kereskeddket kik el-
lenérzik? Vajon a Magyar Mérnok
Kamaraban 6k az Epiiletvillamos-
sagvagy az Epiiletgépészeti Tagozat
L<tagjai”? Vagy nem is tagok?

Hogy allithatnak reklamjaikban
muszakilag a valosaggal teljesen el-
lentétes informdciokat?

JOO RENATO

épliletgépész mérnok
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